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 گرایی اخلاقینسبی( ۵ناممکن ) ییگراانسان

گراها این ادعا را که بدون خداوند هیچ ارزشی اخلاقی وجود ندارد رد  »انسان
اینمی که  کنند.  را  را انسان  ادعا  آنان  که  دینی  بدون  و  خداوند  بدون  ها 

 1راهنمایی کند نیکوکار نخواهند بود«.

لو  استیون  

 ه است یدچه از نظر اخلاقی پسندآنگرایی اخلاقی آن است که  معنای نسبی

مطلق وجود   و در عرصهٔ اخلاق، خوب    از فرهنگی به فرهنگ دیگر متفاوت است

 

 (.۱۰-۹ای بسیار مختصر )گرانی: مقدمه استیون لو، انسان  1-
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گردانند برمی  انگرایی اخلاقی را به سوفسطایی های نسبیبرخی ریشه   2ندارد. 

ها با  دانند. سوفسطاییگرایی در اندیشهٔ غربی میرا آغاز حقیقی انسان این و

ها  ها و باور به سلطهٔ حس، همه چیز و همهٔ ارزش تاکید بر نسبی بودن ارزش

 3را به انسان بازگرداندند و وجود حقیقت مطلق را منکر شدند. 

گرایان اصرار دارند که اخلاق از دین برگرفته نشده و فراتر  اساس، انسانبر این 

غالب ساخته سپس تجربه آن را پسندیده  آن را    ،بلکه طبیعت  4از ماده نیست، 

که باید به دیگران احترام بگزارند  ها برای فهم اینبنابراین دیگر انسان  5است.

 

 (. ۳۱۶ای معاصر )زنبرگ، فلسفهٔ علم، مقدمهالكس رو  2-

 (. ۵محمد عبدالحفیظ، الفلسفه والنزعة الإنسانیة ) 3-

4-  William R. Murry, Reason and Reverence: A New Religious Humanism, p.6. See 

also: M. N. Roy, New Hemanism: A Manifisto, p. 84. 

5- What is Humanism? British Humanist Association. 
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یا با آنان به عنوان هدف، نه ـ صرفا ـ ابزار رفتار کنند، نیازی به رجوع به لاهوت 

 6.توافق ایجاد کردالحاد و اخلاق  توان میانبدین ترتیب میندارند. 

 در قرن هجدهم میلادی نزد سران روشنگری  اندیشهٔ جداسازی اخلاق از دین  

قرون وسطی  مطرح می  بسیار با  تاریخی مرتبط  اسباب  به  نگاه  این  که  شد 

بود.  فلسفه   7وابسته  کرد  بودولتر تلاش  الهی  که  گزارد  بنیان  را  اساس   نای 

های حسی و شهوانی انسان و مراعات  و در ارائهٔ خواهشا  .اخلاق را نفی کند

لذت و  )نیازها  دیدرو  دنیس  اما  کرد.  مبالغه  او  در  میلادی(    ۱۷۸۴ـ    ۱۷۱۳های 

مخالف  شکل عمومی   آرای  انسان  گیری  طبیعی  ویژهحقوق  نقش  برای  ،  ای 

از آن حقوق    و به شکل کلی، مذهب    8قائل شده است.  دین و اخلاق  برگرفته 

خواند، به  طبیعی در غرب به سوی جدایی قاطع میان قانون و اخلاق فرا می

 

 (. ۴۴-۴۳لوک فیری. انسان خداگونه یا معنای زندگی ) -6

 (. ۴۹کریمة دوز. الأخلاق بین الأدیان السماویة والفلسفة الغربیة ) 7-

 (. ۵۰پیشین ) 8-
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آزادی  برابر  در  است  مانعی  اخلاق  که  اعتبار  رویکرد این  این  همچنین  ها. 

 9جداسازی دین از جامعه را هدف قرار داده است.

( تفسیر متافزیکمیلادی(    ۱۹۷۰ـ    ۱۸۹۴هاینز هارتمان  برای محبت    یهرگونه 

این محبت بدون   که ارزش اخلاقی    داشتکرد و بر این تاکید  برادرانه را رد می

مسیحیت این   یابد. از این روی معتقد بود کهادامه می یعامل متافیزیکهیچ 

بدین  ارزش را در حالت خالص آن ـ یعنی با استقلال ذاتی کاملش ـ نپذیرفته؛  

در مسیحیت محبتی دیگر در پس  محبت برادرانه وجود دارد که همان   معنا که

)  معنا  محبت خداوند است. همین میلادی( نیز    ۱۹۲۸ـ    ۱۸۷۴نزد مکس شیلر 

از نگاه آنان محبت مسیحی، ذخیره کردن گنجی در بهشت است.  است.    آمده

امید به دست آوردن محبت خداوند و ثواب اخروی   یک مسیحی برادرش را به

جا محقق ایندر  دارد و از این روی، این سعادتی که دوستی برادرانه  دوست می

، سعادتی که در جهان دیگر به و فراتر از دنیا  ی«د سعادتی است »متعالسازمی

حقیقی از دوستی برادرانه    بنابراین به نظر هارتمان این هدف    ،آیددست می
 

 (. ۹۲عادل ثابت. الفکر السیاسي الإسلامي ) -9
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 خواهی نیست چرا که هدف حقیقی او خیرخواهی برای دیگران و خوشبختی

است. کنونی  جهان  همین  در  آنان  جایگزین    10برای  بشر  ترتیب،  این  به 

میمنظومه قدیمی  محور  های  تدریج  به  تا  ارزش   شود  همهٔ  های  نهایی 

 11اخلاقی شود. 

این به  اقرار  برابر  که منب ع چرا که »اعتقاد به وجود یک قانون اخلاقی عام، در 

تمایل به نسبی بودن تاریخی    است.  تَرکَ برداشته  ،اخلاق، انسانی  صرف است

ها و زدایی از ارزشهای پی در پی برای قدسیتلاش   :مانند  ،اخلاق  و فرهنگی  

پوشش به  آن  ابزارتبدیل  کردن  مخفی  برای  ایدئولوژیک  سلطههایی  ، های 

نقش خود را در سست شدن اعتقاد فلسفی و دینی و هنری به حق و خیر و  

با لرزش هایی مطلق ایفا کرد. این بحران ارزشی بزرگ  زیبایی به عنوان ارزش

 

 (. ۱۵۲محمود سید أحمد، الإنسان ومکانته فی فلسفة هارتمان الأخلاقیة ) 10-

 (. ۲۰۴لوک فری، تعلم الحیاة ) - 11
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ایجاد کرد پایان    عمیقی که در دو قرن گذشته  یقینی در در  ثوابت  به تخریب 

 12گوناگون انجامید«. ابعاد

اخلاقیانسان واحد  معیار  یک  وجود  پیاده  گرایی  شکل  که  به  را  آن  سازی 

در همهٔ دوران بر همهٔ مردم  بپذیریممساوی  این موضع انکار می  ،ها  و  کند؛ 

بیان   واضح  شکل  این مذهب بهآید.  گرایی اخلاقی به شمار مینوعی نسبی

بلکه می ندارد؛  وجود  یگانه  معیار   و  واحد  اخلاقی  قانون  یک  »تنها  که  دارد 

معاییر   و  یک   قوانین  در  اخلاق  که  چیزی  یعنی  دارد.  وجود  گوناگون  اخلاقی 

خواند با چیزی که در مکان یا زمان  آن فرا می  سوی  مکان یا یک زمان خاص به

آید متفاوت است. از این روی هرگونه اخلاقیات به دیگر اخلاقی به حساب می

و به هیچ عنوان درست نیست که نسبت زمان و مکان و شرایط، نسبی است  

گرایان اخلاقی تحمیل یک اخلاق  بر این اساس، نسبی  13آن را مطلق دانست«.

 

-12  ( أین؟  إلی  القیم  وآخرون،  بیری  إلی ۱۴جیروم  مفهومیة  مداخل  بلعقروز.  الإله  عبد  بواسطة:   )
 (. ۸۴مباحث فلسفیة وفکریة ) 

13- Walter T. Stace, The Concept of Morals, 1965. 
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بر همهٔ مردم کار درستی نمی را  برای    دانند؛ زیرا هیچ معیار موضوعیخاص 

دانند از نظر برخی دیگر خوب اخلاق وجود ندارد و چیزی که برخی آن را بد می

چه ارزش اخلاقی  است و برعکس. بنابراین باید بر آزادی فرد برای پذیرش آن 

 14داند تاکید کرد.می

گرایان امری مشهور و متواتر است،  پذیرش نسبی بودن اخلاق توسط انسان

انسان  قدرآن انگ که  این  ساختن  دور  در  سعی  لو«  »استیون  معروف  گرای 

و می نموده  از مذهب خود  انسانناسزاگونه  اوقات  گراهای گوید: »بسیاری 

مخالفان توسط  مبالغهمعاصر  شکل  به  تاییدگر  آمیزی  شان  عنوان  به 

می  گرایینسبی کشیده  تصویر  این  به  و  اخلاق  بودن  نسبی  ویژه  به  شوند، 

کردی است که حقیقت  درست یا اشتباه بودن اخلاقی را بر اساس چیزی  روی 

داند که فرد یا جامعه به آن باور دارد«، سپس در تلاشی نافرجام سعی در می

انسان از  مفهوم  این  این  نفی  شدید  خطر  به  اعتراف  از  پس  و  کرده  گراها 
 

 (.۱۳۹/ ۱جون بورر و میلتون جودلینجر. الفلسفة وقضایا العصر )بواسطة 

 (. ۱۴۳/ ۱جون بورر و میلتون جودلینجر. الفلسفة وقضایا العصر ) 14-
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میروی  این  کرد  بر  اعتقاد  گسترده  شکلی  به  واقع،  »در  که  هگوید:  ست 

گرایی چیزی است شبیه به مرضی که به جان جامعهٔ معاصر افتاده و نسبی

 15سازد«. می  مشکلاش را دچار منظومهٔ اخلاقی

بدون  و  گرایی اخلاقی تنها به منظومهٔ اخلاقی محدود نیست  آثار وخیم نسبی

. هرگاه مردم عملا به این  داشتگر بر رفتار عملی نیز خواهد  شک پژواکی ویران

با معیارهای دیگر   های مثبتش در جنبهاعتقاد برسند که هیچ معیاری اخلاقی  

به این نتیجه خواهند رسید که معیارهای اخلاقی آنان    ،اخلاقی تفاوتی ندارد

هیچ الزام  نتیجه  در  ندارد.  معیارها  دیگر  بر  مزیتی  معیاری نیز  هیچ  به  کس 

میلادی( در مثالی برای خطر این    ۱۹۶۷ـ    ۱۸۸۶درست نیست. والتر استیس )

پردازد. آنان  گراهای اخلاقی در اثبات مذهبشان میمذهب به استدلال نسبی

کنند، استناد می  شناسیانشمندان انسانبه برخی وقای ع ثابت شده توسط د

 

 (.۱۸استیون لو. الإنسانویة: مقدمة قصیرة جدا ) 15-
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آن یونانیاز جمله  هم  هاکه  با  )عمل جنسی  پذیرفته »سدومیت«  را  جنس( 

 16دانستند.ها این کار را جنایتی زشت میبودند در حالی که در دیگر سرزمین

 شناسایی   هگرا« وجود دارند که ب امروزه نیز در برخی کشورها، فعالانی »انسان

خوانند و بلکه غیر طبیعی نامیدن این کار ـ  حق فرد در ارتکاب این عمل فرا می

شمارند و برای تلطیف و عادی  شمارد ـ جرم میکه فطرت سالم آن را زشت می

را   آن  دسته،  این  »حقوق«  به  اعتراف  هدف  به  و  عمل  این  دادن  جلوه 

میمی  «گراییهمجنس» چانگ  یونگ  نداشته  نامند.  خدایی  »اگر  گوید: 

باشی، در این صورت نظام اخلاقی تو همان نظام جامعه است و اگر جامعه  

 17برعکس شود، نظام اخلاقی تو نیز معکوس خواهد شد«.

آن انسانغرض  مصلحتکه  اساس  بر  ارزشگرایی  و  بنا گرایی  نسبی  های 

ای منجر خواهد شد. زیرا ممکن است  شده که این به فساد اخلاقی گسترده
 

16- Walter T. Stace, The Concept of Morals, 1965. 

 (. ۱۴۳/ ۱جون بورر ومیلتون جودلینجر. الفلسفة وقضایا العصر )بواسطة 

 (.۸۰ریتشارد کوك وکریس سمیث. انتحار الغرب ) 17-
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ارزش و  قوانین  دمکراتیک  کشورهای  در  کنندگان  انتخاب  بدون  که  را  هایی 

قائم   بپذیرند و بر اساس این نظام    فراتر  رجوع به هرگونه مرجع  اخلاقی یا دینی  

کارهایی    به بهانهٔ انتخاب اکثریت نمایندگان  توانمی  ،بر محوریت سود و لذت

سالم  فطرت  با  مخالفت  در  از    وجایز شمرد،    را  نمایندگان  از  برخی  بسا  چه 

 ها معرفی شده باشند.سوی همین گروه

که   ـ  دمکراسی  دیگر،  سوی  انساناز  سیاسی  همواره بُعد  و  ـ  است  گرایی 

متکی بوده، در های آن بر قدسیت فرد و محافظت از حقوق وی به اخلاق  آموزه

می قرار  خطر  نسبی گیردمعرض  دست  بازیچهٔ  که  چرا  قرار  ؛  اخلاقی  گرایان 

جا که بالاخره دمکراسی در دفاع از ]ارزش[ مطلق انسانیت ناتوان  گرفته تا آن

اند که »تنها راه برای به همین سبب برخی از آنان به این معترف   18خواهد شد. 

اتفاق قانونی، اعتراف به وحی آسمانی به عنوان  رسیدن به معیارهای مورد 

 میلادی( عنوان داشته است.   ۱۹۸۵ـ    ۱۹۰۲که جورج پاتون )قانون است«، چنان

 

 (. 224ملحم قربان. إشكالات نقد منهجي في الفلسفة والفكر السياسي وفلسفة التاريخ ) -18
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مستند ساختن حقوق انسانی به طبیعت و عقل، در پایان و با   از جنبهٔ تئوری،

انکار می را  ثابت طبیعی  به نفی پدیدار شدن جنبشی فکری که حقوق  کند، 

جریان وجود  انجامید.  خواهد  انسانی  حقوق  که  اصل  فکری    خواهانهای 

هستند اصلح  بقای  قاعدهٔ  امر  ، پذیرفتن  این  بر  است  مانند  تاکیدی  ؛ 

تاکید  انسان  تجاوزکارانهٔ  »غریزی«  رفتار  بر  که  مدارسی  دیگر  و  داروینیسم 

ها از نظر  دارند. در نتیجه دیگر چیزی به نام مساوات طبیعی و برابر بودن انسان

شود که مرتبط ساختن حقوق جا واضح میحق وجود نخواهد داشت. از این 

حقوق انسانی    ایریشه  انسان به حقوق طبیعی ممکن است به از دست رفتن

 19بینجامد.

( دولت مدنی مدرن  میلادی( که یکی از نظریه پردازان    ۱۷۰۴ـ    ۱۶۳۲جان لاک 

توان با کسانی که وجود خداوند گوید: »نمیاست این خطر را حس کرده، می

عامل کنند از در تسامح وارد شد... چرا که قول و پیمان و سوگند که  را انکار می

جامعهٔ بشری است نزد یک ملحد هیچ ارزشی ندارد.  ]و اعتماد متقابل[ ارتباط
 

 (. 43السياسية الإسلامية في حقوق الإنسان )محمد مفتي وسامي الوكيل. النظرية  19-



 |  گرایی اخلاقیسبین 

14 

 

نابود میهمهٔ این ندارد  اندیشه که خدایی وجود  این    از  20شود«.ها در سایهٔ 

اقلیت  روی  همین همهٔ  میان  کمترین    هاآتئیست  ها،از  متحده  ایالات  در 

دارند؛  مردم  نزد  را  آنان    و  21اعتماد  به  هیچ    دارد  اطمینان کمتر کسی  که  چرا 

 دارد.مانعی اخلاقی آنان را از خیانت باز نمی

است ـ   یانگرانزد انساناز فیلسوفان مهم  به بیان استیون لو  دیوید هیوم ـ که

داند. او  ی عقل یا تجربه غیر قابل توجیه میراساسا با داوباورهای اخلاقی را  

گوید: »این منافی عقل نیست که من همهٔ جهان را  در تاکید بر این دیدگاه می

ها برای ناتوانی و این از رساترین مثال  22نابود کنم تا انگشتم خراشی برندارد«. 

 گزاری اخلاق بدون یک مرجع والاست.بنیان  در   شان ــ علی رغم همهٔ تلاش  آنان

دانند میزانی از چه درست یا خطا میگراها »در سخنان خود دربارهٔ آنانسان

به شکل واضح اساس  که  گذارند اما بدون آنصلابت اخلاقی را به نمایش می
 

20- John Locke, A Letter about Toleration, p.21. 

 (. ۳۰استیون لو. الإنسانویة: مقدمة قصیرة جدا )- 21

 (. ۲۶پیشین ) 22-
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کنند تا توضیحی برایش  تلاش می این صلابت اخلاقی را بیان کنند و گاه که  

می اخلاق  از  پراگماتیستی  ـ  نفعی  توجیه   معضل  گرفتار  دهند  شوند؛ ارائه 

ارزش که  ذاتیچیزی  قیمت  از  را  اخلاقی  میهای  تهی  نسبی  اش  با  یا  سازد 

کنند و در نتیجه از ارائهٔ دلیلی برای  دانستن اخلاق، ارزش مطلق آن را نفی می

طوری که شنونده    شوند،دارند ناتوان میاین صلابت اخلاقی که اظهارش می

می هستیاحساس  نگاه  یک  از  آنان  میکند  دفاع  مطلق  با  گرایانهٔ  کنند. 

گرایش پی آن  به  که  اخلاقی  رفتارهای  نقد  در  آنان  روش  استقرای  و  گیری 

می را  قضیه  این  آشکاندارند،  شکلی  به  کردتوان  مشاهده  همچنین این    .ر 

رفتار و  هستی  به  الحادی  نگاهی  میان  نمایش   عملی  تناقض   به  را  اخلاقی 

 23گذارد...«.می

 

 (. ۶۱ـ  ۶۰عبد الله بن صالح العجيري، شموع النهار ) 23-
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انسان آثار مذهب  از  »یکی  انتشار  فردگراییخودمحوریگرایی،  و  برابر    24«  در 

»به گمان  گوید:  در همین باره میایرینفلد  بود.    25خانواده  کانون محافظت از  

گرایی  در جهان در حال رشد است و من این را به تاثیر انسان خودمحوریمن، 

 26دانم«. مرتبط می

می مینیسوتا  دانشگاه  از  پژوهشگر  ادگیل،  »دوروتی  می گوید:  نظر  رسد به 

بیند که  ها بنا شده که آنان را افرادی مینتایج ما بر اساس نگاهی به آتئیست

 27دهند و توجهی به منافع عمومی ندارند«. جز به خودشان اهمیت نمی

گوید: »احتمال پر کردن جهان از مردم مهربان  بیشتر و سوق دادن باومان می

مهربان به سوی  ترسیم شده تر شدنمردم  پانورامای  در  که  نیست  چیزی   ،

 

24-Ashley Knox, Resurrecting the Humanity of the Undead: Humanism and 

Posthumanism in Zombie Films, p.12.  
25- Robert L. Waggoner, The Religious Face of Humanism. pp. 5-6. 

26- David W. Ehrenfeld, The Arrogance of Humanism, p 239. 

 (. 31  - 30ن لو، الإنسانوية: مقدمة قصيرة جدا )وستيا 27-
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ایده جهان  مصرف توسط  دیده  آل  میان    28شود«. میگرا  است  بسیار  تفاوت 

  29دانددینی که توجه به ضعیفان و نیکی به آنان را از اسباب پیروزی و روزی می

ندارد.  برای محکومیت قتل یک کودک معلول  دلیلی  و کسی که کوچکترین 

دشواری  به  داوکینز  و  کرده  درک  خوب  را  اخلاقی  دوراهی  این  نوین  الحاد 

 30ای غیر دینی اعتراف دارد.ها بر شالودهتاسیس ارزش

شود که در همهٔ امور خود را منجر می خودشیفتگیاین خودمحوری به نوعی 

انجامد و در نتیجه داند و به ترجیح حقوق فرد بر حقوق جامعه میمرجع می

یابد و این همان چیزی است  زندگی خصوصی بر زندگی جمعی اولویت می

( کامو  آلبر  رسید.  ۱۹۶۰ـ    ۱۹۱۳که  آن  به  بر   31میلادی(  فرد  حقوق  یافتن  غلبه 

 

 (. ۸۱الحداثة السائلة )زیگموند باومان، الأخلاق في عصر  28-

می   -29 ـ  وسلم  علیه  الله  صلی  ـ  داده  پیامبر  روزی  و  یاری  ضعیفانتان  سبب  به  جز  »آیا  فرماید: 
 (.۲۸۹۶شوید؟« صحیح بخاری )می

 (.۱۰ـ  ۹کریمه دوز، الأخلاق بین الأدیان السماویة والفلسفة الغربية )- 30

 (. ۱۹۰جبور عبدالنور، المعجم الأدبي ) -31
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گذاران اروپایی در دفاع از حقوق  حقوق جامعه به جایی منتهی شد که قانون

قطع  مجازات  از  دزد  حمایت  و  مرگ  مجازات  از  قاتل  حمایت  به  انسان 

بی افراد  آنپرداختند،  دیگر  حقوق  رفتن  بین  از  در  را  حمایت  این  نتیجهٔ  که 

ای که در رعب و ترس دائم از جرم و جنایت به سر جامعه در نظر بگیرند. جامعه

 32برد.می

  

 

 (. ۵۷محمد مفتی و سامی الوکیل، النظریة السیاسیة الإسلامیة في حقوق الإنسان ) -32
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